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Vychovné akcenty kognitivné
orientované vyuky materského jazyka'

JASNA PACOVSKA, GABRIELA KOSINOVA, TEREZA PRAZAKOVA

Abstrakt: Piispévek chce poukazat na moznosti vyuziti poznatkd kognitivni lingvistiky
ve vyuce matetského jazyka; zejména se zaméruje na vychovny potencidl této orientace.
Vychazi jednak z teoretického podlozi kognitivni lingvistiky, pfevazné jeji polské orienta-
ce, jednak z ¢eské a slovenské kognitivné orientované didaktiky materského jazyka.

Vyzkum se zaméfuje na odhalovani jazykového obrazu hlavy u déti ve véku 11-14 let.
K tomu sméfuje prostrednictvim dotaznikového Setfeni, které ukazuje, jaké konotace u déti
evokuje slovo hlava a v jakych somatickych frazémech je déti pouzivaji. Tato zjistén{ umoz-
1uji uéitelim mater'ského jazyka pronikat do kognitivnich procesti déti. Jazykovy obraz
détského svéta je zdkladnou, od niZ mize pedagog stimulovat déti k vlastni potfebé pozna-
vani materského jazyka. Pedagogicky dialog, v ném? si v8ichni zu¢astnéni naslouchaji,
a Cetba a interpretace vybranych textd jsou metodami, které tuto potfebu utvareji a které
soucasné vedou i k jejimu uspokojeni.

Kli¢ova slova: kognitivni lingvistika, vyuka materského jazyka, kognitivni procesy, hlava,
jazykovy obraz svéta, konotace

Abstract: The paper aims at presenting possibilities of using the findings of cognitive
linguistics when teaching the mother tongue; it concentrates particularly on educational
potential of such orientation. It starts partly from the theoretical base of cognitive linguistics,
mainly Polish branch, partly from the Czech and Slovak cognitive oriented didactics of the
mother tongue.

The research is directed at revealing the linguistic picture of head in children aged
11-14 years. It is conducted by means of questionnaire research showing which connotations
are aroused by the lexeme head by children and which somatic idioms they are using. Our
findings enable teachers of the mother tongue to penetrate into cognitive processes of
children. The linguistic picture of the children’s world is a base on which the pedagogue can
stimulate children for the purpose of learning their mother tongue. Pedagogical dialogue
in which all participants are listening to each other as well as reading and interpreting
selected texts are the methods which create the need to learn the mother tongue and which
at the same time lead to its fulfilment.

Key words: cognitive linguistics, mother tongue teaching, cognitive processes, head, linguistic
picture of the world, connotations

1  Prispévek vznikl v rdmci projektu SGS 21117 Kognitivni pristup k somatickym frazémam.
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1. Teoreticka vychodiska

Kognitivni lingvistika jiz vice nez pred dvéma desitkami let prekrocila hranice
a etablovala se i v éeském prostredi. Dikazem toho jsou ¢etné domdaci publi-
kace, nap¥. monografie (Vatikova a kol. 2005; Vatikova 2007; Vaiikova-Pacov-
skd a kol. 2010), ¥ada sbornikl z konferenci zamé¥enych na rtizné oblasti
kognitivni lingvistiky (Obraz svéta v jazyce /Vaiikov4 2001/, Obraz svéta
v jazyce II /Slédrova 2007/ aj.) a také p¥ispévky v rtiznych odbornych ¢asopi-
sech véetné Didaktickych studii. V¥znamné je zejména monotematické ¢islo
s podtitulem Kognitivni védy v teorii a praxi jazykového vyuéovani (Didak-
tické studie 6, 2014, ¢&. 1). ProtoZe ve svém textu chceme poukdzat na p¥inos
kognitivni lingvistiky pro didaktiku matetského jazyka, jsou pro nés pod-
statné zejména takové kognitivné orientované pristupy, které vybizeji k di-
daktickym aplikacim. Pro ¢eské didaktiky jsou vyznamnou inspiraci podnéty,
které prisly ze Slovenska. Jednim z prvnich je sbornik, na némz spolupracova-
li slovensti badatelé s polskymi (Novakowska-Kempna /ed./ 2007), nésled-
né publikace, které vznikly na Katedf'e komunikac¢ni a literdrni vychovy na
Pedagogické fakulté PreSovské univerzity v Presové (Liptdkova a kol. 2011;
Liptédkov4 2012). O obou publikacich pod4va informace ji% zmin&né monote-
matické &fslo Didaktickych studif (srov. Pacovské 2014).

Potésujici je, Ze i Ceské prostredi miize nabidnout prispévky z oblasti kog-
nitivné orientované didaktiky, napf. monografie J. Pacovské (Pacovskd 2012)
aE. Hajkové a kol. (2012 a 2014) a p¥ispévky v Didaktickych studiich, z nichZ
jsou nasemu zaméteni velmi blizké stati I. Vatikové a V. Curdové (2014),
I. Vatikové a V. Vitkovské (2014) a L. Janovce (2014). Kromé vy$e zminénych
publikaci se ve vjzkumu opirdme také o vjznamné zahrani¢ni prace. Cer-
pame z americké kognitivni lingvistiky, hlavné navazujeme na koncepci téles-
ného ukotveni vyznamu (srov. Johnson 1987 a Lakoff-Johnson 2002) a z polské
kognitivni a kulturni lingvistiky. Zde jsou nasim vychodiskem jak varsav-
ské vyzkumy (napt. Grzegorczykowa-Waszakowa 2000), tak lublinské, které
se soustfeduji na teorii jazykového obrazu svéta a s nf souvisejici studium
stereotypti a konotaci (Bartminski 2007).

2. Charakteristika vyzkumu

Svym vyzkumem jsme se snazili proniknout do podstaty konceptualizaé¢nich
procest u déti starsiho $kolniho véku. Neusilovali jsme o komplexni vypo-
véd o konceptualiza¢nich procesech, ale zaméfili jsme se jen na diléi seg-
ment - na konceptualizace jedné z ¢4sti lidského téla - hlavy.

Do vyzkumu jsme zapojili déti ve véku 11-12 a 14-15 let. Tato vyzkumna
populace se skladala ze t¥{ skupin. Prvni (A) tvotili Z4ci primy (11-12 let)
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a druhou (B) Z4ci kvarty (14-15 let) z téhoZ osmiletého gymna4zia, tireti (C)
¥4ci 7. a 8. ro¢niku (12-14 let) té%e zékladni koly. Tato skupina nebyla dale
¢lenéna, jelikoZ jsme vékovy rozdil zaki obou roénikd povazovali za zane-
dbatelny. Také vyucujici obou roénikt neshledévala zddné ndpadné rozdily
v kognitivnich vykonech obou skupin. Abychom mohli posoudit, zda détské
vnimani pojma v tomto obdobi vykazuje néjaké specifické rysy, zaradili jsme
do vyzkumu také referen¢ni skupinu, kterou byli vysokoskolsti studenti bo-
hemistiky Technické univerzity v Liberci (TUL), tedy respondenti, kte#{ se
od skupin A, B, C odliSovali vjznamné vékem a vzdélanim.

Nésledujici tab. 1 podava informace o po¢tu pokusnych osob ve vech
skupinach.

Skupina Pocet
A. Osmileté gymndzium - prima 28

B. Osmileté gymndazium - kvarta 31
C.7.a 8. roénik Z§ 55
Celkem zaku: 114

D. Studenti TUL - referen¢ni skupina 32
Celkovy pocet pokusnych osob 146

Tab. 1 - Skladba vyzkumné populace

Hlavni metodou naseho empirického Setfeni byl dotaznik. Na po¢atku vy-
zkumu jsme stéli pred rozhodnutim, jak zformulujeme vyzkumnou otazku.
Byli jsme si védomi, Ze otdzka by méla byt polozena tak, abychom ziskali data,
ktera by nas vedla k odhaleni konceptualizaci. Mohli jsme se nechat inspiro-
vat asocia¢nimi experimenty, metodou sémantického diferencialu ¢i postupy,
které jsou modifikaci asocia¢nich a kognitivnich experimentti, jez vyuziva
(vedle systémovych dat) J. Bartmiriski a jeho $kola (srov. Bartmiriski 2007).

Rozhodli jsme se pro otdzku: Jaké predstavy ve vas vyvol4va slovo hlava?“
Dotaznik byl realizovdn pisemné, pokusné osoby mohly uvadét libovolny
pocet odpovédi, forma jazykovych vyjddreni nebyla urcena.

Dotaznik jsme zadavali prostfednictvim dvou vyucujicich, kterym jsme
poskytli instrukce o zplisobu zadani. Prvni vyucujici realizovala vyzkum na
gymnéziu (skupiny A, B), druhé vyuéujici na ZS (skupina C). Se studenty
vysoké gkoly (skupina D) jsme pracovali osobné.

Kdyz jsme kontaktovali vyucujici gymndzia, ocitli jsme se v neo¢ekévané
situaci. Vyucujici méla v imyslu prostfednictvim dotazniku ovérovat znalost
Ceskych frazémi a k tomu celu zformulovala otdzku: ,V jakych ustalenych
slovnich spojenich se setkévate se slovem hlava?“1kdyZ ndm bylo zfejmé, Ze
odpovéd na tuto otdzku nebude vypovidat o konceptualiza¢nich procesech
détf ani neukéze, jaké frazémy si déti osvojily, presto jsme na zadani pristoupili
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a rozhodli jsme se, Ze budeme sledovat, jak se typ otdzky bude promitat do
vyznamovych komponentd pojmu hlava.

3. Zpusoby sémantické kategorizace jazykovych dat

Sémick4 (komponencialni) analyza, s ni% pracujf strukturalisté, se ndm jevi-
la jako nevhodnd, protoze nezachycuje, s jakymi predstavami ¢lovék pojem
spojuje, jak je v ném reflektovana jeho Zivotni zkusSenost. Hledali jsme tedy
postupy, které by ukazaly, jak jsou jazykové procesy provazany s procesy kog-
nitivnimi, jak se v nich odrazi lidské prozivani. K takovému cili n4s mohou
dovést kognitivni pfistupy k vyznamu (srov. napt. Vatikov4 a kol. 2005).
MuZeme se inspirovat teorii pojmovych profil (nap¥. Bartminiski 2007) &
teori{ predstavovych schémat (srov. Lakoff-Johnson 2002). Na té&chto p¥istu-
pech zalozily sémantickou strukturu pojmu hlava I. Varikové a V. Vitkovska
(srov. Vatikova-Vitkovskaya 2014).

Vzhledem k tomu, Ze jsme vychéazeli pouze z jednoho typu dat, z dat
empirickych, nikoliv systémovych, zvolili jsme vlastni pfistup k vyznamu,
ktery je modifikaci, dalo by se Fici jistym zjednoduSenim, zavedenych kogni-
tivnich metod. K tomu jsme se rozhodli hlavné proto, aby nas postup byl co
nejvstricnéjsi vaci pedagogiim, aby se jim mohli bez hlubsi teoretické pri-
pravy inspirovat pti vjuce matef'ského jazyka.

Vyznamy jazykovych vyjadreni, kterd uvadéli respondenti, jsme rozdélili
do tf{ sémantickych skupin, s nimiz byl pojem hlava spojovan: télo, psychika,
predmét, nékolik prikladd jsme nezaradili, protoZe neodpovidaly Zadné z kate-
gorii. Tyto sémantické skupiny jsme dale ¢lenili na sémantické podskupiny.
Ke konkrétnim jazykovym vyjadfenim jsme se poté pokusili priradit séman-
tické profily. Jsme si védomi, Ze naSe kategorizace muze byt v nékterych pri-
padech sporna.

Nasledujici schéma ukazuje zptsob kategorizace. Pro vét$i ndzornost uva-
dime nejfrekventovanéjsi priklady sémantickych podskupin. Konkrétni jazy-
kové vyjadreni a moZnosti jejich provdzani se sémantickymi profily jsou
zaznamendny v tabulce ¢. 2. Vzhledem k omezenému rozsahu textu jsme do
tabulky zahrnuli pouze odpovédi skupiny A. Odpovédi zbyvajicich skupin
souhrnné komentujeme.

Tabulku se zdznamy odpovédi jsme rozdélili na étyti éasti, které odpovi-
daji sémantickym skupindm. V jednotlivych radcich jsou tuénym pismem
nazvy sémantickych podskupin, za nimi jsou uvedena autenticka jazykova
vyjadreni a pocet Zaka, kteff je pouZili. Absence ¢islice znamena, Ze se odpo-
véd vyskytla pouze jednou. Celkovy podet vyjadieni je vyssi nez pocet respon-
dent, jelikoz v8ichni osloveni mohli uvadét vice odpovédi. Za vyjadrent, kterd
jsou uzita v prenesenych vyznamech, pfitazujeme sémantické profily.
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Odpovédi skupiny A

HLAVA - TELESNE AKCENTY
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Soucasti hlavy: mozek 3x, vlasy 2x, o¢i, usi, temeno, tyl

Segment téla: st téla 6x, ridici centrum

Uraz, bolest: tiraz 3x, bolest hlavy 2x, mdm hlavu v jednom ohni 2x(vzhled)

Pozice: umisténi na krku 3x

Velikost: velkd hlava 2x (také pienesené - lokalizace)

Pohyb: ddt hlavicku, headshot

MnoZstvi: byla tam hlava na hlavé 2x (funkce)

Pokryvka hlavy: cepice

Barva vlasti: md oheri na hlavé(vzhled)
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HLAVA - PSYCHICKE AKCENTY

Vlastnosti: tvrdohlavost: tvrdohlavost 12x, postavil si hlavu (lokalizace);
zapomnétlivost: je to hlava déravd 11x (funkce), ty jsi hlava dubovd 2x
(vzhled), hlava ti litd kolem(lokalizace), kde mds hlavu? (lokalizace), za-
pomnél bys hlavu, kdybys ji nemél na krku (funkce/lokalizace); blaznivost:
byl na hlavu / je padly na hlavu 8x (lokalizace); provinilost: md mdslo na
hlavé(vzhled); strach: jd ti tu hlavu neutrhnu(funkce); nerozvéZnost: skocil
do toho po hlavé (lokalizace)

Chytrost/hloupost: chytrost: ty jsi ale hlava 15x, hlava plnd ndpadii 2x;
hloupost: je to dutd hlava 9x, mél v hlavé piliny 4x, je to na hlavu 2x, nemd na
to hlavu (vSude funkce)

Autorita: hlava stdtu 7x, rodiny 5x, vedouci 3x,0bce (viude lokalizace)
Starosti: mdm z toho té2kou hlavu 5x (vzhled), nevim, kde mi hlava stoji 4x
(lokalizace), mdm z toho velkou hlavu 3x (vzhled), mdm toho plnou hlavu 3x
(funkce)

Kognitivita: mysli hlavou / pouZivej hlavu 4x (funkce), dali hlavy
dohromady 3x (funkce), ldmal si s tim hlavu 2x (funkce), md brouka

v hlavé(funkce), kout{ se mu z hlavy (funkce)

Piesnost: uhodil hiebicek na hlavicku 8x (lokalizace)

Ztrata ovladani: ztratil hlavu 6x (funkce)

Neobratnost: hlavou dolii (lokalizace)

Uspéch: porazil ho na hlavu (funkce)

HLAVA - PREDMET

Véc: zeli 5x, palice 3x, Spendlik 2x, saldt (vSude vzhled); hlaveri 2x
(lokalizace)

HLAVA - NEZARAZENO

| Piseri spjata s pohybem: hlava, ramena, kolena, palce... 6x

4. Interpretace empirickych dat

Iy X

Z tabulky je zfejmé, Ze zaci skupiny A odpovidali pfevazné formou frazémi,
coz ovSem implikovala vyzkumni otdzka, jak jsme uvedli vySe. Jednalo se
o somatické frazémy zaloZené na prendseni pojmu z oblasti té&lesné (hlava
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je soulasti téla) do oblasti psychické (hlava zastupuje psychické jevy). S fra-
zémy, které by akcentovaly hlavu jako ¢ast téla, jsme se setkali pouze ve dvou
pripadech; hlava byla metonymickym vyjadrenim ¢lovéka. Také celkovy po-
et vyjadreni, kde hlava byla spojena s predstavou ¢asti lidského téla, tedy
kde vyraz hlava byl uzit ve svém zakladnim slovnikovém vyznamu, byl nizsi
nez v pripadé uziti v pfeneseném vyznamu.

Nejcastéji byla hlava spojovana s rtiznymi psychickymi vlastnostmi. Mezi
nimi byly v§znamné zastoupeny chytrost a hloupost, proto jsme tyto vlast-
nosti zaradili do samostatné sémantické podskupiny. Dale je z tabulky zf'ejmé,
Ze hlava je spojovana s autoritou, se starostmi a s kognitivnimi procesy. V dal-
sich sémantickych podskupindch byl jiz pocet odpovédi nizsi.

Do samostatné sémantické skupiny jsme zatadili predstavu hlavy jako
néjakého predmeétu, s nimz ji spojuje hlavné tvar. Po¢ate¢ni slova détské pisné,
kterd souvisi s oblibenou herni pohybovou aktivitou, jsme nikam nezatazo-
vali; patrné by méla nejbliZe k podskupiné zdiiraziujici lidské télo (télesné
akcenty).

Jak jsme jiz naznadili, tyto odpovédi maji jen omezenou vypovédni hod-
notu. Jsou reakcemi na otizku, ktera ovéfuje mechanickou znalost ¢4sti fra-
zému se somatismem hlava. Nevypovidaji ani o znalosti vyznamu téchto
frazému ani nemapuji détské konceptualizaéni procesy. I kdyz jsme zis-
kali empirickd data, kterd nebyla z hlediska cile naseho vyzkumu validni,
shromazdili jsme jazykova data v podobé frazémd, které odkryvaji segment
¢eského jazykového obrazu hlavy.

S podobnou strukturou odpovédi jsme se setkali i u skupiny B. V nékolika
pripadech byl frazém vyznamem odpovidajici frazému ve skupiné A vyjad-
fen synonymnimi vyrazy (napt. sko¢il do toho po hlavé bylo nahrazeno vrhlse
do toho po hlavé), u nékterych podskupin se ligily, nikoliv vyznamné, odpo-
védi v po¢tu vyskytd, napt. hlava déravd 11x (A), hlava déravd 9x (B).

Vyrazné odlisné byly odpovédi skupiny C, které se z velké ¢asti shodovaly
i s referen¢ni skupinou D. Ukézalo se tedy, Ze vék ani vzdélani se do koncep-
tualizaci nepromitaji. Tento zavér oviem nemiZzeme vzhledem k omezenému
poctu respondentti generalizovat.

U skupiny C vystupovala do poptedi vyrazné predstava hlavy jako ¢asti
téla, celkem jsme tuto sémantickou skupinu rozdélili do tfinacti podskupin.
Ze sémantickych podskupin byly nejvice akcentovany soucasti hlavy, napt.
vlasy 29%, o¢i 27x, usi 22x, samostatnou podskupinou byly smysly - zrak, sluch,
¢ich, velké zastoupeni méla podskupina mozek a ozdoby hlavy, napt. ndusnice,
licent, bryle... Sémanticka skupina, v niZ byla hlava spojovana s psychickymi
jevy, byla ¢lenéna podobné jako u skupin A a B. Jen po¢ty odpovédi byly men-
$i. Vysokym poctem zastoupeni byla zcela vyjime¢na podskupina kognitivita
s odpovédmi: mysleni 25x, pamét 9x, mysl 7x, ndpady 5x, rozum 3x, védomosti
2x, reflexy 2x, uceni 2x, ndzory. Odpovédi se ovSem ndpadné lisily po strance
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jazykovych vyjadreni. Frazém byl uveden pouze jeden, vétsinou byly odpovédi
jednoslovné, nej¢astéji byla zastoupena substantiva. Na zdkladé téchto odpo-
védi a odpovédi skupiny D se 1ze domnivat, Ze nase vyzkumna otdzka vedla
k odhaleni pitedstav, které u zaki ZS i studentfi evokovalo slovo hlava.

5. Zavéry vyzkumu a doporuceni pro vyuku matei'ského jazyka

Porovname-li odpovédi vsech skupin, dospéjeme k zavéru, Ze hlavni odlis-
nosti spo¢ivaly v roviné jazykovych vyjadreni. U skupin A a B prevladaly od-
povédi ve formé kulturné ukotvenych slovesnych somatickych frazémsi ¢i
prislovi, u skupiny C a D ve formé izolovanych slovnich tvari, které kromé
pripadd, kdy slovo hlava bylo uZito v zdkladnim vyznamu, mély podobu fra-
zému neslovesnych. Jak jsme jiz uvedli vySe, odpovédi skupin A a B jsou
(ndhodnym) vybérem frekventovanych &eskych somatickych frazém, ne-
vypovidaji o konceptualizaénich procesech, odpovédi skupin C a D jsou reflexi
konceptualizaénich procest. Vzhledem k charakteru naseho vyzkumu mu-
sime pripustit, Ze jsme odhalili jen nékteré aspekty konceptualiza¢nich pro-
cestl, a Ze tedy predkladame jen diléi vypovédi o détském mysleni.

Domnivame se, Ze predstaveny vyzkum je pfinosny i po strance teoretic-
ké, a to zjisténim, Ze zvolenou sémantickou kategorizaci lze propojit s teorii
sémantickych profili,, napt. hlava predstavuje autoritu (hlava stdtu), coZ od-
povida profilu lokalizace. Obdobné bychom mohli nachézet také souvislosti
s teorif predstavovych schémat, kdy hlava odpovid4 predstavé nadoby (srov.
Vatikova-Vitkovskaya 2014).

I kdyzZ jsme ve svém textu explicitné nepopsali souvislosti kognitivnich
pristupti k jazyku s vjchovnou funkei vyuky matefského jazyka, domniva-
me se, Ze jsme pedagogtim poskytli podnéty, které je mohou vést k odhaleni
téchto souvislostf a které je nasledné stimuluji k nazirani na jazyk prizmatem
kognitivni orientace. Ta jim vyjevi §ifi potencidlu matetského jazyka, ktery
spo¢iva v provazanosti jazyka a mysleni. Abychom vyuzili vychovného po-
tencidlu kognitivni lingvistiky, je tfeba usilovat o poznani Z4ka, diagnosti-
kovat jeho schopnosti, dovednosti, stavajici znalosti a hlavné se snazit pro-
niknout do jeho jazykového obrazu svéta. Jednou z cest miZe byt zjistovani
konota¢nich sloZek vyznamf slov (jeden z moZnych zptsobt jsme predsta-
vili v naem vyzkumu). Ty postihuji, ,co je s danym vyrazem spjato v kon-
ceptudlnim systému rodilych mluv¢ich, co se evokuje pri jeho uziti, a co
tedy na tomto zdkladé modifikuje postoj mluvéich k denotdtu a ddva napt.
moZnosti k metaforickym konceptualizacim (Vatikov4 a kol. 2005: 28).

Popsany dotaznik je jen dil¢im néstrojem, je tfeba jej doplnit o dialog, ktery
prekracuje hranici od sdélovani smérem ke sdileni, od poslouchani smérem
k naslouchéni, od dorozumivani smérem k poznavani (srov. Pacovsk4 2012).
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Nevhodné vedend pedagogicka komunikace mtze vést k mylnému identifi-
kovani kognitivnich procest zaka, neodhali jeho postoje ani hodnoty, nepoda
vypovéd o znalosti vyznami slov a frazém (viz ptiklad skupiny A a B v nasem
vyzkumu). Spravné diagnostikovani stavajicich konceptualizaci déti je z4-
kladem zdokonalovani konceptualiza¢nich procesti, rozsifovani slovni zasoby
a znalosti frazeologie, jejiZ deficit vzdaluje déti od kulturnich tradic (srov.
napt. Cechové 1998). Tyto postupy vedou také k uptestiovani sémantickych
vztah® mezi slovy, rozkryvani principi metaforického mysleni, odhalovani
stereotypll, péstovani kulturnich tradic, respektu k jinym kulturnim spole-
Censtvim. Zakladni metodou by mél byt dialog vychazejici z interpretace tex-
td raznych styll a zanrd, zejména texth folklornich a kulturné sdilenych,
ale také préce se slovniky: vykladovymi, synonymickymi, frazeologickymi,
etymologickymi...

Ambici naseho prispévku bylo vzbudit u pedagogii zdjem o kognitivni
pristup kjazyku. Vydaji-li se touto cestou, lze o¢ekavat, Ze i zaci za¢nou ptiro-
zené objevovat hodnoty uloZené v jazyce, Ze si uvédomi, jak prosttednictvim
jazyka poznavaji svét. A pak, snad se nemylime, se pro né ¢esky jazyk jako
ulebni predmét stane atraktivnim.

Bibliografie:

Bartminski, J. (2007): Stereotypy mieszkajg w jezyku. Studia etnolingwistyczne. Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS.

Cechova, M.: (1998): Komunikacni a slohovd vyichova. Praha: ISV.

Grzegorczykowa, R. - Waszakowa, K. (eds.) (2000): Studia z semantyki poréwnawczej. Nazwy
barw. Nazwy wymiaréw. Predykaty mentdlné. Czes¢ I. Warszawa: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Warszawskiego.

Héjkovs, E. a kol. (2012): Cestina ve skole 21. stoleti - II. Uvodni studie. Praha: Pedagogické
fakulta, Univerzita Karlova.

Hajkov4, E. a kol. (2014): Cestina ve skole 21. stoleti - IV. Vyjzkum edukaénich podminek jazyko-
vych jevii. Praha: Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova.

Janovec, L. (2014): Zména jazykového obrazu pirozeného svéta (medidlné modifikovany
obraz svéta), Didaktické studie 6, 2, s. 75-92.

Johnson, M. (1987): The Body the Mind. The Bodily Basis of Meaning, Imagination, and Reason.
Chicago-London: The University of Chicago Press.

Lakoff, J. - Johnson M. (2002): Metafory, kterymi Zijeme. Pt¥el. M. Cejka. Brno: Host.

Liptakova, L. (2012): Kognitivne aspekty vyuéovania materinského jazyka v primdrnej edukdcii.
Presov: Pedagogickd fakulta, PreSovska univerzita v Presové.

Liptakova, L. a kol. (2011): Integrovand didaktika slovenského jazyka a literatiiry pre primdrne
vzdeldvanie. PreSov: Pedagogicka fakulta, PreSovska univerzita v Presove.

Novakowska-Kempna, I. (ed.) (2007): Uczeri na pograniczu jezykowym polsko-stowackim.
Bielsko-Biata: Wydawnictwo Akademii Techniczno-Humanistycznej.

Pacovskd, J. (2012): K hlubindm $tuddkovy duse. Didaktika materského jazyka v transdiscipli-
ndrnim kontextu. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.



112 NOVA GESTINA DOMA A VE SVETE | 1-2016 | SLANKY

Pacovsks, J. (2014): Kognitivni pfistup k didaktice matef'ského jazyka - inspirace ze Sloven-
ska, Didaktické studie 6, 1, s. 171-178.

Slédrova, J. (ed.) (2007): Obraz svéta v jazyce II. Praha: Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova
v Praze.

Vatikovs, I. (ed.) (2001): Obraz svéta v jazyce. Praha: Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova
v Praze.

Vatikova, 1. (2007): Nddoba plnd teci. Clovék, fe¢ a pfirozeny svét. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum.

Vatikovs, I. a kol. (2005): Co na srdci, to na jazyku. Kapitoly z kognitivni lingvistiky. Praha:
Nakladatelstvi Karolinum.

Vatikov, I. - Pacovsks, J. a kol. (2010): Obraz ¢lovéka v jazyce. Praha: Filozofick4 fakulta,
Univerzita Karlova.

Vatikov4, I. - Curdova, V. (2014): Celem k teorii pojmovych profilt.. Nové moznosti vikladu
somatismu, Didaktické studie 6, 1, s. 66-78.

Vatikov, I. - Vitkovskaya, V. (2014): Hlava: profily, subprofily, konceptudlni schémata.
Cesk}'f somatismus v ¢aste¢ném porovndni s rustinou, Didaktické studie 6, 1, s. 79-88.



