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Mészaros, A. - Kiss Szemadn, R. (2014):

Na tiprku pred sebou samymi. Cesi a jejich literatura o¢ima soucasné
madarské bohemistiky.

Praha: Akropolis.

Katefina Sachrova

Madarska bohemistika je védecka disciplina, ktera prosla béhem Sede-
sati let své existence velmi dynamickym vyvojem. V souc¢asné dobé pro-
ziva skuteény rozkvét predevsim literarnévédnd bohemistika, a to bez
ideologického tlaku, na jehoZ zdkladé v poloviné minulého stoleti vznikla.
Jednim z dtvodi jejtho rozkvétu je pfirozené i skute¢nost, ze Cesky jazyk
a literatura se dnes tési velké popularité na akademickych ptadach celého
svéta. Autofi této publikace pochézeji z prostedi ndm geograficky bliz-
kého, av$ak ¢eskym bohemistickym védomim jakoby opomijeného. BéZné
vznik4 mnozstvi publikaci v rdmci ¢etnych slovanskych bohemistik, avSak
madarsk4 bohemistika, jako by zaujimala v evropském prostredi vyji-
me¢né postaveni. Recenzovanym dilem jsou texty neslovansky mluvicich
odbornikd, kteff si jako sviij pfedmét zkouméni vybrali slozité ¢esko-ma-
darské vztahy, jejich promény v chodu spoleénych déjin a také soucasny
zdjem o Cesky jazyk a kulturu v Madarsku.! Chipejme tedy tuto publikaci
jako pokus o specificky ndhled do jednotlivych slozek problematiky ,¢es-
stvi“v literatufe (a potaZmo v kultute a historii), a to o¢ima nasich madar-
skych kolegti.

Pozoruhodny sbornik se zajimavym ndzvem Na tprku pred sebou
samymi je uveden vynikajicim textem ¢eské bohemistky a hungaristky
Marty Patd, kterd prehledné, vécné a kriticky nastifiuje historicky i syn-
chronni rdmec madarské bohemistiky a ve svém uvodu v podstaté odha-
luje jakousi konfrontaci ¢eské literarnévédné bohemistiky s madarskou:
,Nékteri zahrani¢ni badatelé jsou schopni ztetelnéji, nebo prosté s jinou
presnosti pojmenovat dosud skryté vrstvy nasi kulturni paméti.” (s. 10).

Publikace je rozdélena do trf ¢asti: do Casti literarni, ¢asti zabyvajici se
kulturnimi vztahy a ¢asti jazykové. Nejde o ryze komparatistické studie.
Autofi nejen porovnavaji obé literatury (madarskou a ¢eskou), ale také
Casto spise reflektuji jednotlivé jevy té ¢i oné literatury, zamysleji se nad

1 Ke specifi¢nosti prace madarskych bohemisti se vyjadfuje Tam4s Berkes: ,Madarsky
badatel - jakoZto osoba postradajici i tu sebemensi slovanskou identitu - nevychdzi
pti zpracovavani ¢eské kultury z obecné slavistiky, ale ze stfedoevropské, jazykovym
hlediskéim vzd4lené komparativni literarni historie” (Berkes 1996: 97).
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nejraznéjsimi kulturné-historickymi, jazykovymi i literdrnimi aspekty
text vzniklych v ¢eském domdacim ¢i exilovém prostfedi. V neposledni
radé je zajimd vztah obou narodd a jeho promény.? Jak vysvétluje Marta
Patd v ivodu - jedine¢nost shborniku spoé¢iva v nep#ili§ obvyklém zpraco-
vani. Jde o ¢esky publikované odborné texty v rdmci jednoho svazku, pti-
¢emz autory jsou pravé madarsti bohemisté. Ukolem publikace je podle ni
naznacit madarskou recepci éeské kultury a pozastavit se nad ovlivnénim
tohoto zplisobu vnimani ,éesstvi“ (zobrazeného nejen v literdrnich tex-
tech) vniménim kultury madarské, tedy vlastni. Jak mtiZzeme tedy chapat
toto ,,madarské vnimani ¢e$stvi“? Jak poukazuji nékteré ze studif shorniku,
specifi¢nost madarského pohledu pfedev$im tizce souvisi s proménujicim
se vztahem obou nérodt. Kazd4 zahrani¢ni bohemistika je svym zptso-
bem jedineén4 a jeji zaméreni vychazi mimo jiné i z intenzity vztaht mezi
obéma narody. Pro srovnani zminme kuprtikladu korejskou bohemistiku,
v jejimz pripadé hraje velkou roli geograficka vzdalenost, absence spoleéné
historie apod. Korejské publikum neni tak kritické, prijeti literarnich dél
se Fidi spiSe schopnosti ¢i neschopnosti porozumét jejich humorné slozce,
blizkosti ¢i vzdalenosti tématu.? V ramci evropského prostfedi mtzeme
ovSem také najit vhodné priklady. Neni snad souc¢asna polska bohemistika
do ur¢ité miry ovlivnéna az nekritickym ,vnimanim ¢e$stvi®, a to i presto,
Ze i Cesko-polskad minulost zahrnuje téZ komplikované milnfky? Naptiklad
dila zndmého publicisty a spisovatele Mariusze Szczygiela nejsou sice
primo bohemistickymi studiemi, ale jisté se v nich ztetelné odrazi polsky
pohled a fascinace takzvanou ¢eskou kulturou.

Nabizi se téz otdzka, jak spravné chipat ndzev Na Gprku pred sebou
samymi. Vratime-li se k jeho osvétleni Martou Paté v ivodu, nelze neZ sou-
hlasit, Ze tento tprk se tyka nejen Cechd, ale i samotnych Madard. V obo-
jim pripadé jde o pouze o zdanlivy Gték pred neveselou historii druhé po-
loviny dvacatého stoleti. Ve skute¢nosti jde ale o hlubsi vztah a vzijemny

2 Vnimani ¢eskoslovenské kultury v Madarsku bylo vzdy silné ovlivnéno aktudlni
politickou situaci. At uZz 8lo o zhorSujici se vztahy mezi obéma narody v disledku
nevyre$ené narodnostni otdzky v rdmci rakousko-uherské monarchie, ¢i o komunisticky
pohled na &eskoslovenskou literaturu a d&jiny (tzv. husitsky marxismus), éasto bohuzel
vznikaly fale$né stereotypy, které hluboce zakorenily v madarském povédomi.

3 Korejsky bohemista Kyuchin Kim vysvétluje maly z4jem o Haskovy romény v korejském
prostredi a zaroveri analyzuje pri¢iny nadSeného prijeti Kunderovych préz: ,Korejce jiz
tradi¢né zaujme spiSe dilo, které se zamysli nad problémy lidského Zivota a rozezniva
hluboké city, nez lehky, jemny a nepostiehnutelny humor cizi zemé, jehoz historickému
a socidlnimu kontextu je t¥eba porozumét. (Kim 2008: 109).
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vliv obou kultur, ktery se v literatute projevuje. Nespo¢iva tedy smysl pu-
blikace pravé v zamysleni se nad otdzkou, zda mtize byt madarské vnimani
Ceské kultury a literatury chdpéno jako jakési zrcadlo, ve kterém se zro-
venl odraz{ i pohled na sebe sama?

KaZdy prispévek zatrazeny do graficky atraktivné zpracovaného shor-
niku je ukonéen kratkym Zivotopisem autora shrnujicim jeho profesni p-
sobeni a védeckou ¢innost a nésledné doplnénym i o bibliografické udaje.
V pripadé literdrnévédnych studif je pred Zivotopisem autora jesté uveden
zvlast seznam pouzitych prament a seznam citované odborné literatury.
Pouze posledni jazykovédny prispévek obsahuje i pfilohu - prehledné le-
xikalni tabulky obsahujici vysledky vyzkumu. UZivatelsky prijemnou ¢ini
publikaci i mnoZstvi poznamek pod ¢arou, kde se predevsim v literdrni
Casti ¢tendf seznami se zajimavymi fakty a ukdzkami z citovanych dél, jez
vhodné dopliiuji hlavni myslenky autora. V zavéru publikace ¢tenat na-
lezne prehledny abecedni rejstfik osobnich a mistnich jmen.

Rébert Kiss Szemén, autor vstupniho pfi{spévku (Barokni fenomén jako
nulovy morfém v paradigmatu eské katolické moderny), jenZ je zdroveti
jednim z editort publikace, se pokousi popsat identitu ¢eské katolické mo-
derny a vychdazi pritom z podstaty baroka, tj. z ,,duse, kterd se povznasi
sama nad sebou” (s. 17). Na nékolika ptikladech dé&l svatého Jana od KtiZe,
svaté Terezie z Avily ¢ Jaroslava Durycha a Julia Zeyera se tento barokni
fenomén snazi pribliZit a vysvétlit.

Tamds Berkes se v textu Machovo dilo ve stfedoevropském kontextu
zabyva otdzkou, zda lze K. H. Machu zaradit mezi typické predstavitele
stfedoevropského romantismu. Opira se pfitom o myslenku mnohostran-
nosti terminu ,romantismus” a domnivi se, Ze jistd omezenost kompara-
tistického pfistupu ve zkoumdni sttedoevropskych literatur komplikuje
jednoznaéné zarazeni Machova dila. Na nékolika konkrétnich prikladech
ukazuje vztah mezi romantickym pojetim ¢lovéka a sluzbou narodu. Tuto
problematiku ptiblizuje porovnavanim Machova dila s dily jinych roman-
tikd, napt. Vorésmartyho ¢i Mickiewicze.

Jak uz napovid4 ndzev dalsiho textu, Mytus naroda bez mytd, zde se
¢tendar dozvi néco o ¢eském narodnim védomi, a to tak, jak jej vnim4 bo-
hemista Istvan Voros. Vychazi z ponékud odvazné teze, Ze literaturu jako
takovou lze povaZovat za védu (nikoliv literdrni védu). Na zakladé této
teze se postupné dostava k pojeti ndrodni literatury jako uvaZovani na-
roda o sobé samém, coZ se téZz muze jevit jako diskutabilni, nikoliv vsak
nezajimavé tvrzeni souvisejici s §ir$i otdzkou narodni identity a mirou
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sebekritiky v jejim sebeuvédoméni. Autor se tyto teorie snaZi obhajit
doloZenim nékolika prikladd vyraznych literdrnich fenoménd, jez podle
ného poznamenaly ¢i zrcadlily ndrodni identitu. Pige o ¢eskych tenden-
cich k falSovani déjin, o absurdité Svejkova ,boje za malost, o odmitani
Kunderova dila a jeho utéku do ,evropskosti®, o vychovné strance Ou-
fednikovy Europeany. Jsou vSak pravé tito autofi a pravé tato dila nos-
nymi pilifi ¢eského narodniho védomi? Neplsobi jeho teorie dojmem, Ze
kuptikladu celé ¢eské narodni obrozeni bylo jen o falSovani rukopisa?
I o tom by se dalo polemizovat. Ve svém az filozoficky ladéném zkouméni
se Voros kazdopadné dotykd velmi citlivych témat a jeho vyrazny text
vskutku stoji za pozornost.

Veronika Heé objevuje dilo pozoruhodného autora Jana Kfesadla
a zamys$li se nad pri¢inami jeho velice ambivalentniho pfijeti. Domniva
se, ze Kresadlo byl v ¢eském prostfedi nedocenén a zaslouzil by si vétsi
pozornost. Odhaluje pri¢iny slozitého prosazovani Kfesadlova extrémné
rozmanitého dila. Je tfeba pripomenout, ze doc. Veronika Heé byla jedna
z prvnich vyuéujicich éeského jazyka a literatury piisobicich na ELTE (Bu-
dapestskd univerzita E6tvose Lordnda) a jiZ na konci 60. let se vyznamné
podilela na rozvoji madarské bohemistiky.

Milan Kundera a problematika exulantstvi jsou tématem také dalsi stati
s velmi vystiznym ndzvem Byt cizincem ve své zemi, byt sdm sebou v ci-
ziné. Autorka Agnieszka Janiec-Nyitrai porovnava Deniky madarského spi-
sovatele Sdndora Maraiho a Kundertiv roman Nevédomost. Velice srozu-
miteln& a nizorné reflektuje problematiku névratu z emigrace (,,paradox
nemoznosti navratu®), zkusenost odcizeni ¢lovéka vici své vlasti a vici
sobé samému, a to i obecné, nejen v rdmci roméand téchto dvou autord.
Tato stat a chvalyhodnd snaha autorky pribliZit psychologickou stranku
Kunderova dila by jisté mohla poskytnout i jakousi pomoc ¢eskému ¢tenari
pti vykladu dila jednoho z nejproblemati¢téj$ich autord soucasné ceské
(v tomto p¥ipadé snad i francouzské) prézy.

Posledni z fady bohemistti zabyvajicich se ¢eskou literaturou je Marton
Beke, ktery ve studii Jak reflektuje historii souc¢asna ¢eskd a madarska lite-
ratura porovnava soudobou ¢eskou a madarskou literaturu z hlediska ob-
ratu k neddvné minulosti a déjindm. Dochazi{ k zavéru, Ze ¢eska literatura
m4 silnou tendenci se k neddvnym déjindm obracet, oproti tomu madarska
literatura, jeZ zaziva po prevratu spiSe rozkvét velkého a historického ro-
manu, nejevi zvlastn{ zajem o neddvnou minulost. Pro¢ tomu tak je, autor
vysvétluje v zavéru své studie.
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Druha4 ¢ast publikace je zasvécena ¢tyfem bohemistim a literdrnim
historikGm, ktet{ se zabyvaji kulturnimi, popf. hospodatskymi ¢esko-ma-
darskymi vztahy. Csaba Gy. Kiss (Od pridrzlého Cecha do &ela zebti¢ku ob-
libenosti) se pozastavuje nad proménlivym vnimanim Cecht v Madarsku
a dotyka se tak relativné citlivych mist ve spole¢né ¢esko-madarské histo-
rii. V§{m4 si, jak se béhem jednotlivych obdobi promériovaly anticeské ste-
reotypy, a zamysli se nad pfi¢inami téchto promén. Ctenaf sleduje, jakym
zpusobem si k sobé oba narody postupné hledaly cestu a jaké prekazky pri
tom musely prekondvat.

Eszter Kovdcs ve své studii Dodatky k historii vzniku Zrcadla bez Ghony
pise o dvou rtizné pojatych prekladech dila ze 17. stoleti Das Grosse Leben
Christi, a to predevsim o prekladu s ndzvem Zrcadlo bez Ghony, ktery 1ze
povazovat za prvni umélecky preklad z ¢estiny do madarstiny. Predmétem
jejiho zkoumani je zplisob prace madarské prekladatelky, abatyse Judit Uj-
falusi, kterd podle badatelt vyuzivala vicero zdrojii, vynechédvala nékteré
motivy a puvodni text upravovala. Co ji k tomu vedlo, autorka prispévku
jen ndznakem objasiiuje. Nicméné tato studie vice vypovid4 o metodach
prekladatelt literarnich dél na prelomu 17. a 18. stoleti nez o madarsko-
-Ceskych kulturnich vztazich, a proto patfi spise do prvni ¢asti publikace.

O navazovani ¢esko-némecko-madarskych kontaktd na prelomu
18.a19. stoleti piSe Eszter Deék (Korespondence Janose a Imreho Festeticse
s Hugem Franzem Salmem). Ctenafe podrobné seznamuje s okolnostmi
spolupréice madarskych aristokrati a ¢eskych reformnich hospodéarskych
odbornikt. Pfipoming dilezity moment spoleéné historie, a to budovani
¢esko-némecko-madarské regiondlni ekonomiky. Kulturni spoluprace
byla podle ni podnicena i vytvafenim osobnich kontaktii a pratelstvi mezi
rodinou Festeticsi a moravskymi aristokratickymi rodinami Mitrovskych
a Salmu.

Posledni prispévek této ¢asti knihy chronologicky dopliuje predchozi
texty. Andor Mészaros svym prispévkem Ceskd komunita v Budapesti
na prelomu 19. a 20. stoleti podavé zpravu o ptisobeni Cechil v nejvétsim
madarském mésté, hodnoti obraz tehdejsich Uher v ¢eskych zemich, pou-
kazuje napt. na expanzi ¢eskych bank v Budapesti nebo na zajimava fakta
tykajici se vzniku ¢eskych délnickych, anarchistickych ¢i télovychovnych
spolkd.

Cést publikace, ktera je vénovana jazyku, obsahuje bohuzel pouze dva
prispévky. Pfispévek s ndzvem Frazeologie novinového tvodniku: pohled
didakticky, jehoZ autorem je Oleg Fedoszov, je v podstaté analyzou jazy-
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kového materidlu obsaZzeného v novinovych tvodnicich ¢eského kontro-
verzniho publicisty Jakuba Patocky se zaméfenim na specifickou a leckdy
svérazné originalni frazeologii. Nicméné ndm muzZe pripadat, Ze zde chybi
vyraznéjsi vazba na madarstinu, popf. viimani ¢estiny madarskymi mluv-
¢imi. Autor pouze zmiruje zarazenf této problematiky do vjuky bohemistd
na budapestské statni univerzité.

Lingvista Tamas T6lgyesi ve své stati predstavuje vysledky vyzkumu
ziskané analyzou lexika jednoho z nejprekladanéjsich ¢eskych literar-
nich dél. Pfedmét jeho zkoumani je zaroveil obsaZen v ndzvu samotného
prispévku: Germanismy v pavodni ¢eské verzi Haskova romanu Osudy
dobrého vojaka Svejka za svétové vélky a jejich ekvivalenty v némeckém,
slovinském a madarském prekladu. Zde komparatisticky pristup nechybi
- Tolgyesi nabizi ekvivalenty téchto germanismu rovnou ve tfech riznych
jazycich. Vivodu popisuje metody svého vyzkumu a analyzu zkoumaného
materidlu strukturuje na zdkladé miry lexikalni shody.

Jak je zfejmé z vyctu velmi riznorodych témat, této vyjimeéné pub-
likaci evidentné dominuje literdrni ¢4st. Vzhledem ke skuteénosti, Ze
madarska lingvistickd bohemistika nenf tak bohatou disciplinou, jako je
Dobossyho madarska literdrni, popt. historicka bohemistika, nelze se bo-
huzel divit, Ze ¢tenar nenalezne kuptikladu vice studii tykajicich se dvou
tak rozdilnych a sloZitych jazyku. Jisté by uvital i dal$i hlubsi nahlédnuti
do historie ¢esko-madarskych vztahti. Piesto 1ze konstatovat, Ze jde o velmi
zdatilé dilo hodné pozornosti nejen v ¢eském akademickém prostredi.
Atraktivita knihy Na iprku pred sebou samymi spo¢iva predevsim v roz-
manitosti pohledd autort, jimiZ jsou nejen bohemisté, ale i basnici, proza-
ici, historikové, prekladatelé, literarni kritici, dramatikové a pedagogové.
Proto miZeme o¢ekavat, Ze i na ¢eské strané se kniha bude tésit Sirokému
z4jmu nejen v ramci odborné verejnosti.
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